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Baisais atkartosanas
baudijums

Igors Suvajevs

reids ir noradijis, ka cilvéks ir nenogurstoss baudas

meklétajs. Precizak butu — tiksmes meklétajs. Tomeér
izmantotais vacu vards Lust ir pietiekami daudznozimigs:
tiksme, bauda, patika, prieki; daudzskaitli tas norada uz
baudkari, miesaskaribu. Vai Freids raksta par tiksmigo
dzivi, tas sasniegsanu un tiksminasanos par veikumu?
Vards Lust ietver ari tadu nozimi ka ‘tieksme, ‘vélésa-
nas’ Darba “Vinpus tiksmes principa” Freids pirmo reizi
publiski izvirza ideju par naves dzinu. Vai runa ir par to,
ka cilvéks vélas navi, tiecas péc tas? Var tikai atgadinat,
ka Freids laikam pirmais 20. gadsimta norada — nave ir
nokluséta, “lidz navei nokluséta’, pret to ir jaizveido jauna
attieksme. Vienlaikus jau darba virsraksts, kas sabalso-
jas ar Nices darbu “Vinpus laba un launa’; norada, ka ne
viss cilvéka dzivé norisinas atbilstigi tiksmes principam.
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“Vinpus tiksmes principa” ir viens no sarezgitakajiem
Freida darbiem. Vina pasa vardiem izsakoties, tas ir me-
tapsihologisks — aiz, péc, arpus psihologijas esoss, proti,
psihoanalitisks. Tikpat labi var teikt, ka tas ir metafizisks
darbs. Pats Freids norada, ka darbs ir spekulativs, ka vin$
uzstajas advocatus diaboli, “velna advokata” loma, kurs
nepavisam nav pardevies velnam.

Advokatu praksé jau sen pienemts panémiens ir
atsauks$anas uz novérojumiem un atzinam. Ta rikojas ari
Freids. Vin$ norada, pieméram, uz kara neirozém. Orga-
niski savainojumi nav fikséjami, tomér cilvéks cies, tur-
klat cie$ ne tikai garigi, bet ari fiziski. Freids norada uz
neirotikiem spiedigo nepieciesamibu atkartot un atkartot
noteiktas darbibas, atgriezties noteiktos pardzivojumos.
Sava zina vini ir iestigusi noteikta eksistenciala stavokli,
no kura nevar izklat. Vai Freids raksta par neirotikiem?
Uz $adu skatljumu vedina visnotal perversa parlieciba, ka
psihoanalizé esot darisana ar (psiho)patologiskiem gadi-
jumiem. Tacu Freids piedava arl novérojumus par to, ka
bérni tiek gala ar netiksmam, nepatikamam situacijam.
Pat vairak — Freids rada, ka netiksmais tiek apvérsts un
parvérsts par patikamo. Bet atkartosanas nemaz nav tik
reti sastopams fenomens. Aizvien jaunas un jaunas drau-
dzibas veido$ana, katrai beidzoties ar nodevibu. Jismiga
autoritates atziSana, lai driz vien to dedzigi noliegtu un
sajisminati lautos jaunai autoritatei. Vairakkartiga appre-
césanas, lai nokoptu miloto personu, vai cikliskuma pro-
pagandésana (mainit darbu, partneri péc x gadiem u. tml.).
Regulara iemilésanas apsaubamas reputacijas personas,
lai tas glabtu; partiju un biznesa projektu dibinasana,
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neko nespéjot paveikt lidz galam. Uzskaitijumu var turpi-
nat. Turklat tas neattiecas tikai uz individiem, $ada atkar-
tosanas raksturiga ari tautam, sabiedribam. Uzmacigas
darbibas (ieskaitot prieksstatus, izpratni u. tml.) raksturi-
gas arl tautam, etnosiem.

Vai visi minétie gadijumi buatu apvienojami? Iespé-
jams, ka pamacoss var but psihoanalizé skatitais kladisa-
nas jeb klama veikuma liktenis. Tikai amerikani, ka varétu
piebilst Freids, to apvieno paraprakses nojéguma. Katrs
gadijums ir atsevisks, tomér tas netraucé iezimét noteik-
tus visparigus mehanismus, struktiras, tehnologijas.
Atkartojas izstumtais, tacu izstumtais pats par sevi nepre-
tojas ta apzinasanai, apzinas tap$anai. Turklat véra butu
nemama vél viena iezime, ko it viegli novérot bérnu dzive.
Vini ar baudu atkartoti klausas jau labi zinamo, nepielau-
jot atkartojuma nekadas novirzes. Un infantilaja pasaulé
$ada atkartosanas attiecas ne tikai uz stastiem; tiksmi, lab-
sajatu (kuru velak iemanas dévét par laimi) acimredzot
nodrosina pati atkartosanas tehnika. Tacu $is tiksmigums
raksturo ne tikai infantilas butnes, atliek atsaukt atmina
kaut vai dazadas personas uz teatra skatuves, kuras atkar-
toti izspélé principa jau zinamas situacijas. Tajas noskatas,
tas bauda pieaugusie un biezi vien iemanas neattiecinat
uz sevi, jo izrade tacu ir par citiem. Freids skata cilvéku
vina eksistences teatri, proti, batni uz eksistencialas ska-
tuves, kura gust kultarvésturisku noforméjumu.

Freida uzskatu transformaciju iezimé nepieciesamiba
ieviest narcisma nojégumu. Pirmaja dzinu teorija runa ir
par seksualajam dzinam un Es dzinam, kuras ipasi izcelama
pasuzturésanas dzina. Dzinas ir variabli, kultarvésturiski
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un individualvésturiski veidojumi. Narcisma nojéguma
ievieSana liek atzit ta libidozitati, t. i., ieklaut seksualajas
dzinas, kas vienlaikus ir Es dzinas. Teorétiska neskaidriba
(un ne tikai novérojumi) Freidu vedina rast risindjumu.
Turklat nakas nemt véra, ka narcistiskie savainojumi un
sarétojumi var atbalsoties visa cilvéka (un acimredzot ne
tikai individualas batnes) dzivé. 1915. gada tapusaja darba
“Dzinas un dzinu liktenis” Freids apliko naidu, ko noskir
no seksualajam dzinam un attiecina uz Es (vienu no
dvéseles instancém, lai gan tiri valodiski Sis “es” dazkart
nozimé “pats”). Turpinot risinajumu, Freids arl noklast
pie nepieciesamibas pielaut naves dzinas pastavésanu.
Kas ir $1 naves dzina, tieksme péc naves, tas vélésa-
nas? Kas vispar ir nave? Jautajums var skist pat divains, jo
$kietami tacu viss ir skaidrs. Katra zina var iedomaties, ka
biologiski jautajums ir atrisinats. Tomér Freids ir spiests
konstatét, ka biologiem “naves jédziens vispar izgaist”
Sadu secinajumu vinam nakas izdarit, aplikojot sava laika
biologu izstradnes, kuri raksta par to, ko apkopojosi var
déveét par “dzivo substanci’, “dzivibas plazmu”. Vélak sads
risinajums turpinas saistiba ar “egoistiskajiem géniem’,
telomeriem u. tml. Un Freids piedava paradoksalu risina-
jumu: organiskas dzinas ir regresivas, tas tiecas atjaunot
iepriekséjo stavokli. Piesardzigaka, bet skaidraka formu-
léjuma — “visa dzinu dzive kalpo naves pietuvinasanai’.
Méginajums tikt skaidriba ar dzinam Freidam liek ipasi
uzsvért, ka nepastav (dabiski, naturali) kaut kadas pilni-
gosanas dzinas vai dzina attistities uz augstaku pakapi.
Freids norada, ka “dzimums” nemaz nav tik sens veido-
jums, ka biologiem principa nav skaidribas par seksualo
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dzinu, dzimumisko vairosanos, kaut ari vini nemitigi
operé ar $adiem nojégumiem. Freids pat raksta: “Zinatné
par dzimumiskuma rasanos rodam tik maz, ka $o pro-
blému varam salidzinat ar tumsu, kura nav ietiecies pat
hipotézes gaismas stars” Biologiskie risindjumi ir intere-
santi un svarigi, tacu derétu paturét véra, ka psihoanalizé
runa ir par dvéselisko, nevis par biologiska dubultosanu
psihiska veidola. Un tas vél vairak pastiprina Freida risi-
najuma paradoksalitati, jo vin$ piedava pielaut, ka tiesi Es
dzinas liek tiekties uz navi. Vienuviet vin$ pat izaicinosi
liek vienadibas zimi: Es dzinas = naves dzinas.

Risindjuma sarezgitibu iezimé tas, ka jarod saskana
starp ekonomisko, dinamisko un topisko modeli. Tur-
klat ari topiskaja modeli Freids ir spiests veikt korekcijas,
izstradajot ta saukto strukturalo modeli. Taja figuré tadas
sistémas jeb instances ka Es, Tas un Virs-Es. Bet Es var
but, pieméram, Més vai parcial-Es, nemaz nerunajot par
dazadajiem narcistiskas patibas derivatiem. Turklat $is
sistémas (nevis elementus) nepavisam nav nepieciesams
reducét tikai un vienigi uz atsevisku individu dvéseles
dzivi. Nemaz tik vienkarss nav ari naves dzinas koncepts,
kuru veélak Freids tiecas precizét ar destrukcijas un agre-
sijas dzinu nojégumiem.

Lai izprastu Freida piedavato, ka vin$ pats uzsver, spe-
kulativo risinajumu, vélams nemt véra vél divus 1919. gada
tapusos darbus. Viens no tiem ir “Bérnu sit” Taja ir runa
par fantazijam, pasgenerétiem prieksstatiem, proti, pasas
dvéseles produkciju. Turpinot izstumsanas problema-
tikas risindjumu, Freids vienlaikus risina arl jautajumu
par mazohismu. Vai pastav kaut kas tads ka mazohistiska
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bauda jeb tiksme? Varbut pastav pat ideali mazohisti?
Freids ir noradijis uz tadu pastavésanu: vini tiksmi rod
dveéseliskas mocibas. Pastav ne vien primarais un sekun-
darais mazohisms, bet ari erogénais, feminais, moralais
un socialais mazohisms, kur§ nepavisam nav jaidenti-
fice ar (varbut sadomatu) seksualu perversiju. Savukart
otrs Freida darbs ir eseja “Baisais”. Baisais ir nemajigais
(vaciski tas tiek izteikts viena varda). Kas cilvéku biedé?
Kapéc vin$ bailojas? Kapéc vin$ biedinajuma pat gist
tiksmi? Varbut baida, biedina, bailo, lai giitu baudu? Kas
cilveka dzivé ir baismigs, Sausmigs? Vai baidisanas ietver
dairisanos, proti, vairiS$anos? Savulaik gan vards “dairs”
esot noziméjis ‘baiss. Nemajigums rie$ visdazadako veidu
ignumu, kura ieklautibu eksistences tehnikas Freids vélak
analizé darba “Ignums kultara”

Freids apzinati novér$as no tiksmes problematikas
iztirzajuma filosofija. Ta¢u vinam nevar nebut nepazis-
tams utilitarisms (vin$ pats ir tulkojis Milla darbus), kas
visa pamata liek tiesi tiksmi. Freids gan norada, ka laba-
kaja gadijuma var runat par tendenci uz tiksmi, turklat
tiksmigums var buat visnotal atskirigs. Varbut dzisanas
péc tiksmes, laimes, baudas paredz ieklausanos apvérsto
formu pasaulg, laujoties elligajai nepiesatinatibas masiné-
rijai, kas beidzas vien navé? Bet varbut pat ved uz to...



