
3

Pēc Dāga Hammaršelda bojāejas 1961. gada septembrī viņa 
Ņujorkas dzīvesvietā tika atrasts manuskripts ar virsrakstu “Ceļa 
zīmes”. Manuskriptam bija pievienota nedatēta vēstule kolēģim Lei-
fam Belfrāgem. 

Dārgais Leif!
Varbūt atceries – kādreiz Tev stāstīju, ka rakstu dienasgrāmatu un 

vēlos, lai Tu reiz par to parūpētos. Te nu tā ir.
Dienasgrāmata tika iesākta bez nodoma, ka to varētu skatīt svešas 

acis. Bet mans turpmākais liktenis un viss, kas par mani rakstīts un 
sacīts, to mainīja. Piezīmes atklāj vienīgo patieso man raksturīgo īpašību 
kopumu, ko iespējams parādīt. Un tāpēc pēdējos gadus esmu pieļāvis 
iespēju, ka piezīmes tiks publicētas, tomēr turpināju rakstīt sev pašam, 
ne lasītājiem.

Ja uzskati, ka šīs piezīmes ir publicēšanas vērtas, Tev ir tiesības to 
darīt – kā sava veida “gadu pārskatu” manām sarunām ar sevi pašu 
un Dievu. 

Dāgs

Dāga Hammaršelda atstātais “Ceļa zīmju” manuskripts bija mapē 
iestiprinātu piezīmju apkopojums mašīnrakstā. Pēc visa spriežot, 
Dāgs Hammaršelds pats uz rakstāmmašīnas pakāpeniski pārrakstī-
jis savu dienasgrāmatu un ievietojis mapē. Nekas neliecina, ka viņš 
būtu uzskatījis piezīmes par pabeigtām vai nolēmis dienasgrāmatu 
neturpināt.

“Ceļa zīmju” manuskripts tiek publicēts pilnībā. Nekas nav mai-
nīts vai izlaists. Visi virsraksti un datumi ir Dāga Hammaršelda 
izvēlēti. Piezīmes publicētas kārtībā, kādā viņš tās sakārtojis.



Tikai roka, kas izsvītro, var uzrakstīt pareizo.
Bertils Malmbergs (Bertil Malmberg) (1889–1950)



Priekšvārdi Dāga Hammaršelda  
“Ceļa zīmēm” 

Mūsdienu cilvēkam, kas ieradis katru savu ikdienas soli detalizēti 
izklāstīt visai pasaulei vārdu un bilžu formā, gadsimtiem senā tra- 
dīcija katru vakaru veikt tādu kā savas aizgājušās dienas notikumu 
inventarizāciju ar roku rakstītā dienasgrāmatā, ar laiku šķitīs arvien 
arhaiskāka. Vecmodīgā dienasgrāmata bija domāta kā dialogs pašam ar 
sevi, ko parasti sāka rakstīt pusaudža vecumā, kad radās pārdzīvojumi, 
kurus mēģināja izprast klusā vientulībā, ne visu acu priekšā. 

Atceros, savulaik veikalos bija pieejamas meitenēm domātas grāma- 
tiņas ar rozā vākiem un mazu atslēdziņu priekšā, lai mamma visu 
neizlasītu, bērnam skolā esot. Dienasgrāmatu tad bija iespējams uzrunāt 
kā savu alter ego, uz ko norādīja angļu valodā konsekrētā uzrunas frāze 
“Dear Diary” (Dārgā Dienasgrāmata). Tai varēja uzticēt savas sirdssāpes, 
ja atgadījās dabūt rājienu no mammas vai tēta, sastrīdēties ar savu 
labāko draudzeni, vai arī iemantot sirdi mulsinošu skatu no kāda uz 
ielas sastapta sveša puiša.

Daudziem gan vēl tagad dienas notikumi labi ja tiek fiksēti kādā 
elektroniskā vai galda kalendārā, kur skopos vārdos atzīmētas radu un 
draugu dzimšanas dienas, datumi, kad jāiet pie zobārsta, vai svarīgas 
tikšanās. Tās tad, labākā gadījumā, ir tikai banālas hronoloģijas par 
piedzīvotajiem notikumiem. Sīkākas detaļas un dziļākas pārdomas 
visbiežāk piefiksē literāti, kuri ikdienas notikumu tīklā cer noķert pa 
kādai literārās iedvesmas zivtiņai vai, dienasgrāmatu rakstot, vienkārši 
trenējās sava literārā stila izkopšanā. To darīja arī tādi ļaudis kā Rainis, 
kas apzinājās savu nozīmību nākotnē. Tādā gadījumā dienasgrāmata 
netiek vairs rakstīta tikai sev, bet gan nākamajām audzēm. Parasti mūža 
nogalē autors pats norāda, vai šādi dokumenti pēc viņa vai viņas nāves 
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ir iznīcināmi, paturami vai, iespējams, publicējami. Ja dienasgrāmatas 
saturs tiek publicēts pat tad, ja tās rakstītājs to ir paredzējis tikai sev, 
rodas nopietns jautājums par to – vai tas tiešām bija ētiski?

Dāgs Hammaršelds ļoti izteikti pieder pie tiem, kuriem ieraksti die- 
nasgrāmatā atspoguļo gan iekšējo dialogu ar sevi pašu, gan apziņu, ka 
rakstītais domāts arī eventuālu nākotnes lasītāju acīm. To viņš arī tiešos 
vārdos ir apstiprinājis savam draugam. Viņa ieraksti nefiksē notiku-
mus, konfliktus, sadursmes vai ārpasaules radītus izaicinājumus, bet gan 
iekšējus dvēseles stāvokļus. Tajā pašā laikā tas tomēr ir arī dialogs ar savu 
nezināmo nākotnes lasītāju, kam autors vēlas atklāt to, kāds cilvēks viņš 
patiešām bijis, līdzās tam tēlam, ko medijos bija izveidojuši kā draugi, 
tā ienaidnieki. Taču te neatrodam neko no mēģinājumiem aizstāvēt sava 
ego kā publiskas personas labo slavu, nedz arī psihoterapeitisku sūdzību 
plūdus par to, cik nelaimīgs viņš jūtas vai par ko no bērnībā pārdzīvotā 
ir vainojams viņa emocionāli aukstais un bargais tēvs. 

Lakoniski formulēti domu graudi, epigrammas, pravietiski paziņo- 
jumi, saturā dažkārt sibilliski noslēpumaini, hermētiski neatšifrējami.  
Tas ir kāda dvēseles ceļa atspulgs, kur gūtās atziņas, jautājumi un 
secinājumi rūpīgi atlasīti no ikdienas notikumu kņadas un mutuļošanas. 
Bet tā arī ir literatūra, kur līdzās no plaša kultūras loka smeltiem citātiem 
teksts lēnām pārvēršas par dzeju prozā, līdz beigās pilnīgi atklāti veido 
dzeju kā personisko pārdzīvojumu izteiksmes formu. Daudzas pasāžas 
ir tik rūpīgi, gludi noslīpētas un trāpīgi formulētas, ka ir skaidrs, ka ir 
domāts tajās dalīties ar citiem. Dāgs Hammaršelds jau rakstot zināja, 
ka kādu dienu, tālu nākotnē, viņa vārdus citēs. 

Kodolīgās dabas impresijas, kas bagātīgi izkaisītas pa šo darbu, bieži 
atgādina epifāniskus pārdzīvojumus. Tās ir tuvas radinieces I. Ziedoņa 
Epifānijām, tikai daudz īsākas, drīzāk atgādina japāņu haiku. “Gaisma 
nomirst zemajos mākoņos. Krītošs sniegs dzer krēslu. Tinušies klusumā, 
zari sedz mani ar savu mieru. Kad robežas zūd, atkal brīnums, ka es 
esmu.”

Kā mācītājs Juris Rubenis tik pārliecinoši ir iztirzājis savā ievadā, 
Dāgs Hammeršelds piederēja pie tiem cilvēkiem, kas bija piedzīvojis ne 
tikvien epifāniskus apziņas uzplaiksnījumus, bet arī daudz intensīvākas 
teofānijas, kurās viņš izjutis apskaidrības brīžus kā izteiktas dievišķās 
klātbūtnes manifestācijas. Kā aprakstījuši ļoti daudzi kristīgie mistiķi, 



kuru darbus Hammeršelds ļoti labi pazina, šādi pārdzīvojumi atklāj 
dievišķās dzirksteles klātbūtni pašam savā esmē, bet šī apziņa ir visai 
trausla pretstatā ikdienas apziņai. Ir pat brīži, kad to šķiet izdzēšam 
tas, ko mistiķi dēvē par dvēseles tumšo nakti vai neziņas mākoni. Pēc 
atgriešanās apskaidrības stāvoklī tad sirds turpina ilgoties visu mūžu 
un dvēsele “brēc kā briedis brēc pēc ūdens upes”.

Dažs varbūt teiks, ka Hammeršelds, tāpat kā Ingmārs Bergmanis, 
visu mūžu tikai cīnījās ar patriarhāli stingras audzināšanas sekām un ar 
protestantu ētikas dziļi sirdī iedzīto vainas apziņu par saviem cilvēcis-
kajiem trūkumiem. Viņš tiešos vārdos atkārtoti atgriežas pie jautājuma: 
vai es esmu labs?, tajā pašā laikā noraidot tādu “labuma” definīciju, 
ko uzspiež sabiedrības stereotipi, kā arī sociālās mijiedarbes un pašam 
sava darba uzliktās arbitrārās un ārišķīgās prasības. Viņš, kas baudīja 
nevainojamu “ārieni” visās iespējamās šī vārda nozīmēs, visvairāk ilgojās 
pēc nevainojamas “iekšienes” savas patības pašā kodolā. Viņš bija mis-
tiķis atbilstoši labākajiem Rietumu kristietības paraugiem, kas ceļu pie 
Dieva meklēja, gan pilnībā nododoties ikdienas dzīves prasībām, gan arī 
piekopdams klusumu, vientulību un kontemplāciju. Pretēji viduslaiku 
ideālam par dvēseles pestīšanu caur noslēgšanos no pasaules klostera 
izolācijā, viņš pieņēma izaicinājumu vienlaikus aktīvi darboties pasaulē 
un kopt savu dvēseli. Viņa dzīvei bija apzināti dubults mērķis: atrast 
sevi, kalpojot citiem, atrast Dievu, ienirstot pašam savas dvēseles dziļu- 
mos. 

Hammaršelds saprata, ka sekot Kristus piemēram varēja nozīmēt arī 
krustu un ciešanas un, liktenīgas priekšnojautas vadīts, nopūlējās, lai 
tam sagatavotos. Viņš apzinājās savu darbu pasaulē kā likteņa nolemtu 
sūtību un bija gatavs nodot savas spējas un pūliņus kāda augstāka spēka 
varā. Viņš atkārtoti lūdzās: “Tavs prāts lai notiek”, tā aktīvi aicinot 
augstākiem spēkiem sevi vadīt, lai kļūtu par noderīgu instrumentu 
Dieva gribas rokās. Viņš sevi redzēja kā atvērtu trauku, kurā var ielīt 
dievišķā apskaidrība kā dzīvais ūdens un veldze izkaltušai dvēselei, bet 
kurā arī Dievs var dzesēt savas slāpes. 

Vaira Vīķe-Freiberga



Saturs

Priekšvārdi Dāga Hammaršelda  
“Ceļa zīmēm”. Vaira Vīķe-Freiberga.................................................5
CEĻOJUMS IEKŠUP. Dāgs Hammaršelds (1905–1961) –  
politiķis un mistiķis. Juris Rubenis..........................................................9

1925–1930. TĀ TAS BIJA.............................................................25
1941–1942. STARPPOSMS...........................................................28
1945–1949. UZ JAUNIEM KRASTIEM?.....................................32
1950. DRĪZ PIENĀK NAKTS......................................................40
1951................................................................................................53
1952................................................................................................65
1953................................................................................................70
1954................................................................................................73
1955................................................................................................78
1956................................................................................................90
1957..............................................................................................107
1958..............................................................................................117
1959..............................................................................................123
NO UPSĀLAS..............................................................................124

VASARAS..........................................................................................130
TĀLUMS...........................................................................................132
HUDZONAS IELEJA......................................................................133

1960..............................................................................................139
1961..............................................................................................142



9

Mistiķi ir kanāli, caur kuriem mūsu nezināšanas un ilūziju visumā
izsūcas nedaudz zināšanu par realitāti.
Bez mistiķiem pasaule būtu pilnīgi akla un neprātīga.

Oldess Hakslijs

CEĻOJUMS IEKŠUP

Dāgs Hammaršelds (1905–1961) – politiķis un mistiķis

I

Dāgs Hammaršelds dzimis 1905. gada 29. jūlijā Zviedrijas dien-
vidu pilsētā Jenšēpingā. Dāgs bijis jaunākais no cienījamas zviedru 
muižnieku ģimenes četriem dēliem, savu bērnību viņš pavadījis pilī 
un guvis visus priekšnoteikumus personības izaugsmei. Viņa tēvs 
Jalmars Hammaršelds bija Zviedrijas tieslietu ministrs un vēlāk prem-
jerministrs (1914–1917). Māte Agnese Hammaršelde bijusi literāri 
apdāvināta, dievbijīga sieviete. Dāgs vienmēr izjutis ciešāku saikni 
ar māti nekā ar valdonīgo tēvu. 

Dāga intereses ir ļoti daudzpusīgas. Viņš mācās valsts labākajās 
mācību iestādēs – Upsālas un Stokholmas universitātēs, studē lite-
ratūru, tieslietas un ekonomiku. Jau agrā jaunībā Dāgs strauji uzsāk 
karjeras veidošanu ne tikai savas izcelsmes, bet arī apdāvinātības un 
izcilo darba spēju dēļ. Vairāki Hammaršelda draugi stāsta, ka viņam 
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nereti pieticis ar 5–6 stundām miega un bieži viņš strādājis 15–16 
stundas. Dzīves turpmākajā posmā, būdams ANO ģenerālsekretārs, 
viņš mēdzis vairākas dienas pēc kārtas intensīvi strādāt 18–20 stundas 
diennaktī, kad bijis jārod risinājums krīzēm. 

25 gadu vecumā D. Hammaršelds ir Valsts Bezdarbnieku komi-
tejas sekretārs (1930), pēc diviem gadiem kļūst par finanšu ministra 
personisko asistentu. No 1936. līdz 1945. gadam viņš ir Finanšu 
ministrijas valsts sekretārs – jaunākais valsts sekretārs Zviedrijā. No 
1941. līdz 1948. gadam viņš papildus ieņem Zviedrijas Valsts bankas 
prezidenta amatu. Pastāv uzskats, ka Hammaršelds izšķiroši ietekmē-
jis Zviedrijas finanšu politiku pēc Otrā pasaules kara, liekot pamatus 
vēlākajai valsts sociālās labklājības sistēmai.

1947. gadā Hammaršelds uzsāk darbu Ārlietu ministrijā, divus 
gadus ieņemdams valsts sekretāra amatu, vada Zviedrijas delegācijas 
dažādās konferencēs. 

Hammaršelds nekad neiestājas nevienā partijā, tādā veidā sagla-
bādams savu neatkarību. Tomēr 1951. gadā viņš tiek iekļauts soci-
āldemokrātu ministru kabinetā kā ministrs bez portfeļa – ārlietu 
ministra vietnieks ekonomiskās sadarbības jautājumos. Šajā periodā 
sākas Hammaršelda aktīva darbība ANO, viņš piedalās 6. ANO sesijā 
Parīzē (1951–1952) kā Zviedrijas delegācijas vadītāja vietnieks, bet  
7. sesijā Ņujorkā (1952–1953) – jau kā savas valsts delegācijas vadī-
tājs.

1953. gada 7. aprīlī Dāgs Hammaršelds vienbalsīgi tiek ievē-
lēts par ANO ģenerālsekretāru. Lielvalstis uzskata, ka introvertais 
zviedrs varētu būt ērti manipulējama kandidatūra, kas pārāk daudz 
netraucētu. Tomēr notiek pretējais. Jau no sava amata laika sākuma 
Hammaršelds demonstrē neatkarīgu vadības stilu, līdz ar to bieži 
sadusmodams gan Rietumu valstu, gan PSRS valdības. 

Pirmais, ko viņš tiecas īstenot pēc stāšanās amatā, – garantēt 
ANO un tās darbinieku neatkarību no citām institūcijām, piemē-
ram, viņš liedz ASV slepeno dienestu – CIP un FIB – darbiniekiem 
ieeju ANO ēkā. 
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Savu amata pilnvaru laikā Hammaršeldam jārisina vairākas sarež-
ģītas politiskas krīzes – konflikts starp ASV un Ķīnu (1954), Suecas 
krīze (1956) un Kongo krīze (1960). Hammaršelds demonstrē spo-
žas diplomāta spējas, prasmīgi līdzsvarojot elastību ar noteiktību, 
drosmi, pat nelokāmību. Nereti ASV un Rietumu valstu valdības 
viņu apsūdz par izdabāšanu komunistiem, bet PSRS vadītājs Ņikita 
Hruščovs kontekstā ar notikumiem Kongo pat pieprasa Hammar-
šelda demisiju. Taču ANO ģenerālsekretāra mērķis nav kalpot Rie-
tumiem vai Austrumiem, viņš konsekventi realizē savu stratēģiju, 
iespējams, izglābjot pasauli pat no jauna pasaules kara. 

Tikai pēc Hammaršelda nāves kļūst skaidrs, kas ir viņa nelokāmās 
pārliecības un stratēģijas patiesais avots. Kalpošanu cilvēcei un mie-
ram Hammaršelds uztver kā savu galveno uzdevumu, misiju, kurai 
paliek uzticīgs līdz mūža galam. Viņš pakāpeniski un konsekventi 
palielina ANO ģenerālsekretāra pilnvaras. Pēc Hammaršelda inicia-
tīvas Suecas krīzes laikā tiek radīti ANO miera spēki (zilās ķiveres), 
kuri tiek nosūtīti uz krīzes skartajiem reģioniem un izmantoti miera 
uzturēšanai starp karojošām pusēm.

1957. gadā Hammaršelds vēlreiz tiek pārvēlēts ANO ģenerāl-
sekretāra amatā uz nākamajiem 5 gadiem. Taču 1960. gadā viņš 
sastopas ar sava amata laika lielāko izaicinājumu – krīzi Āfrikā. Šajā 
kontinentā cita pēc citas tiek dibinātas jaunas valstis, kuras izcīnījušas 
neatkarību no Eiropas koloniālajām lielvarām. Tas izraisa milzīgas 
pārmaiņas pasaules politikā. 

Viens no sarežģītākajiem procesiem risinās bijušajā beļģu Kongo. 
Pēc valsts neatkarības pasludināšanas pie varas nonāk kreisa, Padomju 
Savienības atbalstīta valdība, kas izbiedē Kongo bagātīgos dabas re- 
sursus pārvaldošos koncernus, un notiek centieni valsti sašķelt. Lai 
varētu paturēt kontroli pār svarīgākajiem Kongo dabas resursiem 
Katangas provincē (Katangā tiek iegūti 70–80 % Kongo izrakteņu: 
varš, zelts un urāns), beļģu, franču un britu finanšu aprindas nostājas 
provinces gubernatora Čombes pusē, kurš pasludina izrakteņiem 
bagāto Katangas provinci par neatkarīgu valsti. Dāgs Hammaršelds 
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ved sarunas gan ar Kongo valdību, gan ar Čombi, visbeidzot nosūta 
uz valsti 20 000 ANO karavīru, kuri ieņem daļu no raktuvju reģiona 
Katangā. Līdz ar to Hammaršelds ir aizskāris ļoti ietekmīgu aprindu 
intereses, un tas, visticamāk, arī ir iemesls viņa bojāejai. 

1961. gadā naktī no 16. uz 17. septembri ceļā uz miera sarunām ar 
Čombi Dāgs Hammaršelds un viņa pavadoņi neskaidros apstākļos iet 
bojā, lidmašīnai ciešot avāriju pie Ndolas (pašlaik Zambijas teritorijā) 
lidostas. Oficiālā viņa nāves versija – nosēšanās brīdī lidmašīna ar 
spārnu aizķērusi koku galotnes un eksplodējusi. Vēlāk par notikušo 
tiek izvirzītas citas versijas, piemēram, publicētas liecības, ka Ham-
maršelda lidmašīnu kādas raktuvju kompānijas interesēs notriecis 
cits lidaparāts. Cita versija – lidmašīnā britu MI5 un amerikāņu 
CIP uzdevumā tikusi ievietota bumba ar laika degli.

2005. gada 29. jūlijā, kad tika svinēta Hammaršelda simtgade, 
pensionēts norvēģu ģenerālmajors Bjorns Ege sniedza interviju laik-
rakstam Aftenposten, darot zināmu jaunu informāciju par Hammar-
šelda nāvi. Ģenerālis Ege bija pirmais ANO virsnieks, kurš redzēja 
Hammaršeldu pēc nāves. Tūdaļ pēc lidmašīnas avārijas viņš tika 
nosūtīts uz Ndolu, lai paņemtu Hammaršelda dokumentus un šif-
rējamo mašīnu. Morgā viņš redzēja Hammaršelda ķermeni, kurš 
nebija apdedzis kā pārējie 15 lidmašīnas pasažieri, taču viņa pierē 
bija redzamas lodes ievainojumam līdzīgas pēdas. Zīmīgi, ka uz 
visām fotogrāfijām, kurās Hammaršelda ķermeni Ege redzēja vēlāk, 
šīs šāviena pēdas bija noslēptas ar retušas palīdzību. Ege domā, ka 
Hammaršelds lidmašīnas avārijas brīdī kopā ar savu krēslu tika 
izmests no lidmašīnas un palika dzīvs. Viņš redzējis, ka zem Ham-
maršelda nagiem bijušas zemes un zāles daļiņas. Tas varētu nozīmēt, 
ka Hammaršelds ir centies aizrāpot no notikuma vietas. Egem jau 
tūdaļ radās šaubas par ģenerālsekretāra nāves apstākļiem, bet britu 
ārsti, kuri strādāja hospitālī, bija noskaņoti atklāti naidīgi un nevē-
lējās sadarboties ar ANO. Savukārt zviedri nevēlējās sanaidoties ar 
Londonu, tāpēc neviens neapstrīdēja oficiālo versiju.
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II

Tālākais ceļojums
ir ceļojums iekšup.

Ārēji Dāgs Hammaršelds bija tipisks karjeras politiķis, kas ērtas 
dzīves dēļ visu mūžu varēja palikt no realitātes distancēts pašapmieri-
nāts snobs. Ko gan par dzīves patiesajām grūtībām var zināt cilvēks, 
kas bērnību pavadījis pilī, bet dzīves noslēguma gadus – ik dienu 
ticies ar valdniekiem, karaļiem, prezidentiem un baudījis smalkākos 
vīnus? Taču, kad divus gadus pēc Hammaršelda nāves tika publicēta 
viņa dienasgrāmata “Ceļa zīmes”, pārsteigtajai pasaulei atklājās pil-
nīgi cits Hammaršelds. Hammaršelds mistiķis. Vārdu “mistiķis” es 
lietoju, lai apzīmētu pieredzes cilvēku, garīgā ceļa praktiķi atšķirībā, 
piemēram, no rakstāmgalda teorētiķa. Zenta Mauriņa savā skaistajā 
esejā par Hammaršeldu raksta: 

“Atturīgais, elegantais, intelektuālais, augsti mācītais diplomāts, 
izcilais starptautiskās valsts vadīšanas mākslas pārstāvis, augstākās 
šķiras cilvēks, kas, bagāts un lutināts, sasniedzis spožu karjeru Zvied-
rijas ierēdņu hierarhijā, Finanšu ministrijas valsts sekretāra un Ārlietu 
ministrijas sekretāra amatā, pēdējos astoņus mūža gadus Apvienoto 
Nāciju sekretārs, atrazdamies pasaules uzmanības degpunktā, atstā-
jis publicēšanai dienasgrāmatu, kurā nav stāstīts ne par politiskiem 
konfliktiem un idejām, ne par tikšanos ar izcilām personībām, ne 
arī par privātās dzīves notikumiem. Visi ieraksti ir nemitīgs dialogs 
ar sevi pašu un Dievu.”1 

Dienasgrāmata aptver Hammaršelda dzīves pēdējos trīsdesmit se- 
šus gadus, tajā vērojama nepārtraukta cilvēka izaugsme, spraigs iekšē-
jais dialogs, kurā pakāpeniski iesaistās, ierunājas dievišķais. Uzmanīgi 
lasot šīs rindas (to, protams, nevar darīt ātri, vienā reizē), piedzīvojam 
aizvien lielāku pārsteigumu. Droši vien no pēdējo dažu gadsimtu 
Hammaršelda ranga politiķiem viņš, iespējams, ir vienīgais, kas šādi 

1 Mauriņa, Zenta. Dzejnieka uzdevums mūsdienās. Esejas. Rīga : Zvaigzne 
ABC, 1997, 83. lpp.



14

domāja, dzīvoja un rakstīja. Tas nebūtu jāuztver kā pārmetums poli-
tiķiem, drīzāk kā iedrošinājums (varbūt tas ir viens no iemesliem, 
kāpēc Hammaršelds vēlējās dienasgrāmatu publicēt?), ka nav nevie-
nas stigmatizētas profesijas, ka arī politiķis, neraugoties uz “politisko 
realitāti” un saskaldīto dzīves virspusi, dvēseles dziļumos var būt 
savus dievišķos pamatus atradis viengabalains cilvēks. Protams, kat-
ram politiķim ir vērtīgi atcerēties, ka “varu pelnījis tikai tas, kurš ik 
dienas to attaisno” 1. Vēl: “(..) nabaga cilvēks, kurš iemīlas priekšstatā 
par sevi, kas radies pēkšņās popularitātes medusmēnesī ar sabiedrību. Un 
ir slikti, ja ietekmes spožums bieži tiek meklēts par tās īstuma cenu.”

Dienasgrāmata rāda, kā Hammaršeldā dzimst pārliecība, ka ANO 
ģenerālsekretāra amats ir Dieva uzticēts aicinājums viņam, misija. 
Šajos vārdos saklausām arī smalku Trīsvienības mistisko pieredzi:

Tavā priekšā, Tēvs, 
taisnīgumā un pazemībā.
Ar tevi, brāli, 
uzticībā un drosmē.
Tevī, Gars, 
klusumā.
Tavs – jo Tava griba ir mans liktenis.
Nodevies – jo mans liktenis ir: tikt lietotam un izmantotam pēc 
Tava prāta.

Hammaršeldam izdevās Apvienoto Nāciju Organizāciju no “pļā-
pātāju kluba” (tas bija viņa lietots apzīmējums) pārvērst par reālas, 
produktīvas politikas instrumentu. Viņa vadībā ANO ieguva augstu 
ticamību, no kuras organizācija varēja profitēt arī vēlāk. Iemesls, 
kāpēc daudzi no lasītājiem, iespējams, nezina pašreizējā ANO ģene-
rālsekretāra vārdu, ir meklējams nevis lasītāju ignorancē, bet šīs orga-
nizācijas lejupslīdē, tai atkal vairāk kļūstot par “pļāpātāju klubu”, kā 
arī drosmīgu un iedvesmotu vadītāju trūkumā.

1 Šeit un turpmāk D. Hammaršelda darba citāti.
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Dienasgrāmatā sastopam impresionistiskas, savstarpēji nesaistītas, 
nereti grūti saprotamas piezīmes, kuras D. Hammaršelds rakstījis 
pats sev, daudz nedomājot par stilu un kontekstu, lai, vēlāk ar tām 
strādājot, labāk saprastu savas dzīves ceļu. Dāgs Hammaršelds risina 
spraigu dialogu ar sevi un Dievu. Tam raksturīgi visi patiesam garī-
gam dialogam raksturīgi elementi – nomāktība, šaubas, izmisums, 
sacelšanās, taču arī sastapšanās un apskaidrība. No šī dialoga atva-
sināms viss viņa dzīves ceļš. Kā uzskata daudzi eksperti, grāmatas 
nosaukums Vägmärken (latviešu valodā – “Ceļa zīmes”) ir radies 
pravieša Jeremijas grāmatas (31:21) ietekmē: 

“Uzliec rādītāja akmeni, uzslej sev ceļrāža stabu: ved savu sirdi pa 
stingru ceļu, pa ceļu, kuru tu iesi, atgriezies.”

Kā noprotam, tikai dzīves beigu daļā Hammaršelds izšķiras par 
dienasgrāmatas publiskošanu kā sava veida liecību par dzīvi un darbu, 
kā fokusu, caur kuru viņu uztvert un saprast. 1952. vai 1953. gadā 
viņš ar ironiju raksta par sevi:

“Smieklīga šī saziņas vajadzība. Kāpēc tik liela nozīme ir tam, lai 
vismaz kāds zinātu, kas patiesībā notiek tavā iekšējā dzīvē? Kāpēc tu 
to raksti? Noteikti sev – bet varbūt tomēr arī citiem?”

Kolēģim Leifam Belfrāgem atstātais manuskripts nav oriģinālais 
teksts, bet gan Hammaršelda pārrakstīts, sakārtots un, visticamāk, 
rediģēts. Tomēr svarīgi zināt, ka tieši iepriekšminētās rindas Ham-
maršelds uzskatīja par nozīmīgākajām.

Tā kā šīs piezīmes, autora vārdiem runājot, “atklāj vienīgo patieso 
man raksturīgo īpašību kopumu”, tad grāmatā sastopam mistiķi, kas 
nemitīgi pievērsts esības dziļumiem un dzīvo no tiem: 

“Jo biežāk tu klausīsies iekšup, jo labāk dzirdēsi, kas skan tev apkārt. 
Tikai tas, kurš dzird, var runāt.” Klusums, vienatne, vērība, kontem-
platīva ieklausīšanās ir viņa esības un darbības avots:

“Saprast – caur klusumu, 
Rīkoties – no klusuma, 
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Iemantot – klusumā.”
Kļūst saprotams, kādēļ 1957. gadā – reliģijai nedraudzīgā laik-

metā – Hammaršelds ANO ēkā Ņujorkā ierīko meditācijas telpu, 
kurā izvietotas izsmalcinātas Marka Šagāla vitrāžas, kā “klusuma 
centru”. Celtnē, kur tiek pieņemti lēmumi, kas visbūtiskāk ietekmē 
pasaules un cilvēces likteņus, jābūt klusuma un vērības vietai. Ir labi, 
ja lēmumus pieņem vērīgi, atmodināti, sevi atraduši cilvēki. Miers 
pasaulē var nākt tikai no miera cilvēkā.

Saspringtajā ikdienā lielākais uzdevums ir saglabāt iekšējo klu-
sumu kņadā. Taču Hammaršelda galvenās rūpes ir kļūt par Dieva 
instrumentu. To viņš vairākkārt dienasgrāmatā pauž vārdos Tavs  
prāts.

Svētīts lai top Tavs vārds,
ne mans.
Lai nāk Tava valstība,
ne mana.
Tavs prāts lai notiek, 
ne mans.
Dod mums mieru ar Tevi,
mieru ar cilvēkiem,
mieru ar sevi
un atpestī mūs no bailēm.

Vienīgā grāmata, kuru pēc Hammaršelda nāves atrada viņa bagāžā, 
bija viduslaiku mistiķa Kempenes Toma (1380–1471) “Sekošana Kris-
tum”. Tā ir izcila viduslaiku garīgā skolotāja dienasgrāmata, protams, 
rakstīta sava laikmeta valodā un tēlu sistēmā. Zīmīgi – šī grāmata 
sākas kā cilvēka saruna ar sevi un Dievu, līdz kādā vietā bez paskaid-
rojumiem tekstā sāk runāt Dievs. Līdzīgu attīstību pamanām “Ceļa 
zīmēs”.

Neilgi pēc stāšanās ANO ģenerālsekretāra amatā Hammaršelda 
rakstītajās rindās Edvarda R. Merova radioprogrammai lasāmas šādas 
rindas:
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“Izskaidrojumu tam, kā cilvēkam dzīvot aktīvu sabiedriskas kalpo-
šanas dzīvi pilnā harmonijā ar sevi kā gara kopības locekli, es atradu 
to lielo viduslaiku mistiķu rakstos, kam “sevis aizliegšana” bija sevis 
realizēšanas ceļš un kas “prāta sakopotībā” un “dzīvē iekšup” atrada 
spēku sacīt jā ikvienai sava tuvākā vajadzībai un sacīt jā jebkuram 
likteņa pavērsienam.”

Varētu teikt, ka dienasgrāmata attēlo virtuozā diplomāta iniciācijas 
ceļu, tajā iezīmētas ceļa zīmes uz apgaismotu, garīgi atmodinātu dzīvi, 
atrodami Hammaršelda iedvesmas, lēmumu un nelokāmās pārliecī-
bas avoti. Kristīgā mistiskā tradīcija to sauktu par Grāla meklēšanas 
un atrašanas ceļu. 

Dienasgrāmatā lasām daudzus Bībeles citātus, kas ne tikai atklāj 
Hammaršeldu kā Svēto Rakstu pazinēju, bet liecina, ka viņam ar 
Bībeli bija izveidojusies absolūti personiska saikne. Neapšaubāmi, 
ka viņš, piemēram, bieži ir lasījis un izdzīvojis psalmu vārdus. Taču 
Hammaršelds nav šauri aprobežots, paštaisns vai agresīvs fanātiķis, 
viņš uzskata reliģiju par garīgās pieredzes iegūšanas un cilvēka pār-
maiņu ceļu. Viņa pārliecību varētu raksturot kā integrālo kristietību. 
Proti, tieši dziļas attiecības ar Kristu viņu pārliecina, ka būt kristietim 
nozīmē nevis novilkt jaunas pasauli un cilvēkus sadalošas robežas 
starp kristiešiem un nekristiešiem (cik daudz šādu robežu jau eksistē 
pasaulē!), bet mīlestībā un uzticībā tās pārvarēt. Viņa pārliecība – 
būt kristietim – nozīmē dzīvot viena Dieva radītā vienotā pasaulē, 
mācoties mīlēt un pieņemt dažādus cilvēkus, kas ir mūsu brāļi un 
māsas. Būt kristietim nozīmē būt Kristus brālim vai māsai. Tas īpaši 
izpaužas Hammaršelda lūgšanās, kuras var pieskaitīt pie visu laikmetu 
dziļākajiem lūgšanu tekstiem.

Tu, kas esi pār mums, 
Tu, kas esi viens no mums, 
Tu, kas esi – 
arī mūsos.
Lai Tevi redz – arī manī, 
lai sagatavoju Tev ceļu, 
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lai pateicos par visu, kas man nolikts,
lai nevērīgi neizturos pret citu bēdām.
Paturi mani savā mīlestībā, 
kā Tu gribi, lai viss paliek manā.
Lai viss manā dvēselē pārvēršas Tavam godam
un lai nekad nezaudēju cerību.
Jo esmu zem Tavas rokas 
un Tevī ir viss spēks un labestība.
Dod man šķīstu sirdi, lai Tevi redzu,
pazemīgu sirdi, lai Tevi dzirdu,
mīlestības sirdi, lai Tev kalpoju,
ticības sirdi, lai Tevī palieku.

Hammaršelds bija labs literatūras, mūzikas un mākslas pazinējs. 
Pēc literatūras kritiķu domām, viņa rakstītā dzeja ir izcils ieguldījums 
zviedru literatūrā (vairāki skaisti dzejoļi haiku formā atrodami arī 
“Ceļa zīmēs”). Hammaršelds zviedru valodā tulkojis arī vairākus sev 
tuvus autorus. Viņu īpaši piesaistīja un interesēja mistiķi, cilvēki, 
kuri, tāpat kā viņš, veidoja saziņu ar dievišķo, – Meistars Ekharts 
(1260–1327), Johans Reisbruks (1293–1381), Krusta Jānis (1542–
1591). Taču viņu uzrunā arī tādi oriģināli 20. gs. rakstnieki un domā-
tāji kā Martins Būbers (1878–1965), Sentdžons Pērss (1887–1975) 
un Jūdžins O'Nīls (1888–1953). 

Hammaršelda biogrāfs Vistens H. Odens rakstījis, ka Ham-
maršelda dzīvē un darbībā izpaužas divas atziņas: pirmkārt, cilvēks 
nespēj īstenot savas dzīves aicinājumu, ja nav atbrīvojies no sava ego 
dominantes un kļuvis Dieva instruments. Otrkārt, Hammaršeldam 
personiski tas nozīmē – ņemt uz sevi krustu, būt gatavam vienatnei, 
pazemojumiem, ciešanām, atdot sevi kā upuri.

Ceļš – 
tev tam jāseko.
Laime – 
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tev tā jāzaudē.
Kauss – 
tev tas jātukšo.
Sāpes – 
tev tās jāpaslēpj.
Atbilde – 
tev jāmācās.
Beigas –
tev tās jāpanes.

ASV eksprezidents Džimijs Kārters par “Ceļa zīmēm” raksta: 
“Šajās lappusēs Hammaršelds mums parāda, ka sevis veltīšana ticī-
bai nav viegls ceļš, bet ir nepārtraukta cīņa, kuru mēs redzam spilgti 
attēlotu šajā neparastajā grāmatā.”

Dienasgrāmatā vairākkārt sastopamies ar daudzām Hammaršel-
dam svarīgām tēmām: vientulība, nāve, liktenis, upuris, klusums, dzīve 
citiem, Tavs prāts.

Mistiķa liktenis bieži ir vientuļnieka liktenis. Aizvien mazāk cil-
vēku saprot mistiķi. Šķiet, ka Hammaršelds dzīvojis ļoti noslēgtu 
privāto dzīvi, viņam nav bijis neviena tuva drauga. Viņš no šīs vien-
tulības cieš, dažkārt pret to saceļas, taču apzinās, ka ir “viens no 
tiem, kam tuksnesis bija pagalvis un zvaigzne – brālis. Vientuļš. Bet 
vientulība var būt sakraments.”

Daži Hammaršelda biogrāfi viņa vientulību skaidrojuši ar ANO 
ģenerālsekretāra netradicionālo seksuālo orientāciju. Tomēr lielākā 
biogrāfu daļa īpaši pēdējos gados uzsver, ka nav nevienas konkrētas 
un skaidras liecības vai norādes uz to, ka viņš būtu bijis homo-
seksuāls. Hammaršelda introvertais raksturs, “dzīve iekšup”, kā arī 
bērnībā ģimenē gūtā rūgtā pārliecība, ka aktīvam politiķim nav laika 
ģimenei, liek izšķirties par dzīvi vienatnē.

Tam, kurš atsaucas nepazīstamas iespējas aicinājumam, vientulība 
var kļūt obligāta.
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Par to, ka sabiedrība “atšķirīgos” vienmēr mēdz ielikt savas izprat-
nes kastītēs, Hammaršelds ironiski raksta:

“Tāpēc, ka neatrada tam līdzīgu,
cilvēks sauca vienradzi
par pretdabisku.”

Attiecības ir viena no dzīves jomām, kurā Hammaršelda ceļš vedis 
cauri sarežģītām iekšējām cīņām:

“Es neuzdrīkstos paļauties, es nezinu, kā lai noticu, ka neesmu 
vientuļš. (..) Lūdz, lai tava vientulība skubina tevi meklēt pietiekami 
nozīmīgu to, kā dēļ dzīvot, lai tā dēļ mirtu.

Dīvaini, ka pat jaunībā Hammaršelda dienasgrāmatā aizvien 
uzsvērtāk pamanāma nāves tēma. Lasot pēdējos ierakstus, šķiet, ka 
Hammaršelds nepārprotami nojauš savu nāvi un mācās to pieņemt.

Viņš, kurš pieņēmis savu likteni, zina, ka ceļš beidzas pie krusta, – 
arī tad, kad ved viņu caur gavilēm pie Gennēsaretes ezera vai triumfa 
vārtiem Jeruzālemē.

Bet...

Nemeklē nāvi. Tā tevi atradīs, kad pienāks laiks. Meklē tādu dzīves 
ceļu, kam nāve būs piepildījums.

Hammaršelds dienasgrāmatā gandrīz nepiemin Kristus vārdu, bet 
neskaitāmās vietās par viņu runā un burtiski vai brīvi citē: “(..) kas 
ir visa laime šeit pret solījumu: lai tur, kur es esmu, būtu arī jūs.”

Viņš nevis runā par Kristu, bet dzīvo no Kristus. Ir pilnīgi skaidrs, 
ka viņam, ieņemot ANO ģenerālsekretāra amatu, nebūtu lietderīgi 
sprediķot par Kristu, bet izšķirošais ir viņa vēlme dzīvot un rīkoties 
pēc Kristus Gara. 

Dienasgrāmatā vairākkārt atkārtojas teikums: “Ticība ir Dieva 
savienošanās ar dvēseli.” Pētnieki uzsver, ka lietota līdzīga valoda un 
koncepti, kādi rodami Meistara Ekharta, Krusta Jāņa, Juliānas no 
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Noridžas darbos vai 14. gs. anonīmā angļu autora grāmatā “Neziņas 
mākonis”. Hammaršelds, tāpat kā daudzi integrālie mistiķi, ir pārlie-
cināts, ka kontemplācija vienmēr ir saistīta ar aktivitāti: “Mūsdienās 
ceļš uz svētumu nenovēršami vedīs caur rīcību.” Patiess garīgums nekad 
neaizved prom no pasaules, nepadara cilvēku pasīvu.

Būt aicinātam nozīmē nest krustu, taču vienlaikus savas dzīves 
uzdevuma, likteņa pieņemšana ir visaugstākais piepildījums. Varētu 
likties, ka daudzās rindās skan fatālisms, taču tā ir (protams, nereti 
sāpīgi izcīnīta) dziļa paļāvība:

“Raudi, 
ja spēj, 
raudi, bet nežēlojies.
Ceļš tevi izvēlējās –
un tev tam jāpateicas.”

Dienasgrāmatā intonatīvi ieskanas jauni akcenti līdz ar Hammar-
šelda stāšanos ANO ģenerālsekretāra amatā. Daudzi teksti ir skaidri 
saprotama saruna ar Dievu, kuros lasāmas ne tikai Hammaršelda 
domas, bet arī no Dieva saklausītais.

Dienu pirms ievēlēšanas amatā viņš raksta: “Ne es, bet Dievs 
manī.” (Šie vārdi ir iekalti arī viņa kapakmenī.) Dienā, kad viņš 
tiek ievēlēts augstajā amatā, – 1953. gada 7. aprīlī – Hammaršelds 
dienasgrāmatā ieraksta vairākas zīmīgas rindas, no kurām svarīgākā: 
“Es esmu trauks. Dzēriens ir Dieva. Un Dievs ir izslāpušais.” Šo tei-
kumu Hammaršelds paskaidro nākamajās lappusēs: “Kausa lepnums 
ir dzēriens, tā pazemība – kalpošana. Kāda nozīme tā trūkumiem?” 
Šie šķietami sarežģītie, paradoksālie vārdi apraksta klasisku mistisko 
pieredzi, kuru varam lasīt arī Jaunajā Derībā: “Jo no viņa un caur 
viņu, un uz viņu ir viss.” (Pāvila vēstule romiešiem 11:36) Visa esība, 
cilvēka dzīve ir ceļā no Dieva pie Dieva. Tava dzīve radikāli mainās, 
kad tu to aptver, apzinies, atmosties. Un vienīgais, kas izskaidro šī 
ceļa jēgu, ir izaugsme, bezgalīga garīga evolūcija. 

Mistiķi šo “ceļu no Dieva pie Dieva” apraksta kā ceļu, kurā cil-
vēks no savas esības virspusējās apziņas, egocentrisma nonāk pie 
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savas dziļuma identitātes, patiesā es jeb kā saka apustulis Pāvils, “pie 
Kristus manī” (Pāvila vēstule galatiešiem 2:20). Šo ceļu no šķietamā 
es pie patiesā es var aprakstīt tikai ar paradoksu: 

“Izkļūt no es, kas ir šķērslis. Ieplūst savā es, kas ir piepildījums. 
(..) Cik necils viss pārējais, cik niecīgi mēs – un laimīgi. Tajā, kas 
vienīgais ir liels.”

Savu identitāti mēs iegūstam, nevis iekrampējoties savas esības 
egocentriskajā virspusē, bet atraisoties no tās. Tas, kas cilvēks ir 
īstenībā, atklājas, viņam atraisoties no parastajiem ikdienas satu-
riem – vēlmēm, domām, uzstādījumiem. Tad tu atrodi sevi vienmēr 
piederošu Dievam, savu esību kā dievišķu dāvanu, ko mums neviens 
nevar atņemt.

Dievs vēlas mūsu neatkarību – ko iegūstam, kad, pārstājuši to meklēt, 
atgriežamies Dievā.

Tas patiesībā ir katra cilvēka lielais uzdevums – atrast pašam 
sevi – un parasti īstenojams tikai mūža otrajā pusē, kad mācāmies 
pievērst uzmanību ne tikai pasaulei ap mums, bet pasaulei mūsos. 
Mūsu lielais uzdevums ir “(..) izlauzties cauri tam, kas, sastopoties 
ar īstenību, kavē mani sastapt pašam sevi”.

Savas esības pagrieziena punktu, garīgo iniciāciju Hammaršelds 
apraksta slavenajās rindās, kas gan datētas ar 1961. gadu, taču, 
visticamāk, tapušas daudz agrāk un tikai pierakstītas neilgi pirms  
nāves.

1961. g. Vasarassvētki 
Es nezinu, Kurš – vai Kas – uzdeva jautājumu. Es nezinu, kad tas 

tika uzdots. Es neatceros, ka atbildēju. Bet reiz es atbildēju jā Kādam –  
vai Kaut kam.

Kopš tā brīža radās pārliecība, ka esamība ir jēgpilna un tāpēc 
manai dzīvei caur nodošanos ir mērķis.

Kopš tā brīža esmu zinājis, ko nozīmē “neskatīties atpakaļ” un “nezū-
dīties par rītdienu”.

Vests caur dzīves labirintiem ar Ariadnes atbildes pavedienu, sasnie-
dzu vietu un laiku, kur sapratu, ka ceļš ved uz triumfu, kas nozīmē 
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bojāeju, un uz bojāeju, kas nozīmē triumfu, ka balva par mūža pūliņiem 
ir vīpsna un nievas – cilvēkam vienīgais iespējamais paaugstinājums.

Vēlāk vārds “drosme” zaudē savu jēgu, jo man vairs neko nevar atņemt.
Turpmākajā ceļā es soli pa solim, vārdu pa vārdam mācījos, ka aiz 

katra evaņģēlija teikuma ir cilvēks un cilvēka pieredze. Arī aiz lūgšanas 
par to, lai tiktu aiztaupīts ciešanu biķeris, un solījuma to iztukšot līdz 
galam, aiz katra vārda, kas tika teikts pie krusta.

Hammaršelds, tāpat kā daudzi kristīgie mistiķi, līdzdala pieredzi, 
kad Dievs beidz būt objekts, kas varētu būt izzināms vai apraks-
tāms racionālā līmenī, un kļūst par aktīvu realitāti, kas pati satver 
cilvēku. Lomas mainās. Kaut ko līdzīgu redzam klasiskajā teofānijas 
aprakstā 2. Mozus grāmatas 3. nodaļā, kurā Dievs Mozum atklājas 
ērkšķu krūmā. Drošība vairs nav cilvēka “zināšanās”, bet sastapšanās 
pieredzē. Tu pats vairs šo situāciju nekontrolē, tu neko par to nevari 
skaidri pateikt, tu neko nezini, tikai apzinies, ka sastapšanās notikusi. 
Vienīgā izvēle, kas paliek cilvēka ziņā, ir sacīt jā vai nē. Jā atver 
un maina pasauli. Svētais ir cilvēks, kas uzdrošinās neaptveramajai 
dievišķajai realitātei sacīt jā. 

Tu uzdrošinies teikt jā un pieredzi jēgu.
Tu atkārto jā, un viss iegūst jēgu.
Kad visam ir jēga, tu nevari dzīvot citādi kā vienīgi caur jā.

Hammaršelds šo nekad līdz galam neaprakstāmo garīgo piere-
dzi ir centies attēlot mūsdienu laikmeta tēlos, kļūstot par tiltu, kas 
cilvēku aizved līdz svētumam, kas nav stīvs un atbaidošs garīgums. 
Viņa dzīve atklāj laikmetīgo svēto, garīgi aktīvo dzīvi, kas var būt 
saistīta un izpausta spraigā sabiedriskā darbībā. Tas ir svētums, kas 
pagriezis seju pret pasauli. Tas pats princips, ko satiekam evaņģēlija 
vārdos: “Jo Dievs tā pasauli mīlēja, ka deva savu vienpiedzimušo 
Dēlu, lai ikviens, kas viņam tic, nepazustu, bet tam būtu mūžīgā 
dzīvība.” (Jņ 3:16) Tāpēc Hammaršelda rakstītais var mūs tik patiesi 
uzrunāt, tāpēc viņa grāmatā neskaitāmi cilvēki atradīs rindas, ar 



kurām sajutīs dziļu rezonansi. Hammaršelds palīdz saprast, ka Kristus 
nekad nav vēlējies cilvēku padarīt par “reliģiozu”, bet par autentisku, 
sevi atradušu, savai būtībai un Radītājam atbilstošu brīvu, aktīvu, 
radošu personību. Reliģija bez kontemplatīvās komponentes nereti 
var izraisīt agresiju. Šķiet, uz šo risku norāda Bībeles sākuma teksts, 
kas apraksta Kaina un Ābela konfliktu, kura iemesls ir reliģisks.

Izcilā 20. gs. vācu teoloģe Doroteja Zelle par Hammaršeldu 
izteikusies: “Viņš bija gara aristokrāts, gaismas gadu attālumā no 
jebkuras viduvējības, eksistenciālo jautājumu trivializēšanas un visas 
sabiedriskās, teoloģiskās un teozofiskās lišķības ap Dievu un Garu.”

Hammaršelds visu mūžu piederēja pie Zviedrijas evaņģēliskās baz-
nīcas. Vairāki teologi pauduši pārliecību – ja vien luterāņu Baznīca 
kanonizētu svētos, Dāgs Hammaršelds pavisam noteikti būtu starp 
viņiem. Kā mūsdienu laikmeta svētais, kas ar savu dzīvi demonstrēja 
autentiskas dzīves iespēju “kņadā”. Svētais ir sevi atradis cilvēks, 
cilvēks, kas visu mūžu atvērts pārmaiņām.

Dievs nemirst tajā dienā, kad pārstājam ticēt personiskajam die-
višķumam, bet mēs mirstam dienā, kad mūsu dzīvi vairs neizgaismo 
nerimstošs piedošanas brīnuma spožums, kura avots ir ārpus visa saprāta.

Dienasgrāmatas teksts noslēdzas ar lieliem un skaistiem vārdiem: 

Un es sāku atpazīt karti, 
debespuses. 

Sākt atpazīt, saprast dzīves karti, kad no daudziem maziem un 
lieliem notikumiem sāk veidoties kopsakarības, sāk iezīmēties Ceļa 
raksts, Ceļa zīmes un tā jēga... Vai tas nav pats lielākais, līdz kam 
savā dzīves ceļā var nonākt cilvēks? 

Juris Rubenis


