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PRIEKSVARDS

Ar So gramatu es nevélos kaut ko neapgazami pieradit vai,
veél jo vairak, spiest kadu pienemt manu pasaules redzé-
jumu. Filozofi un teologi drosi vien pieskirs $eit izteiktajam
domam kadus sen zinamus apziméjumus un noradis, ka
viss sacitais ir tikai viena, Saura, interpretacija. Tomeér $aja
gramata es gribu vienkarsi dalities ar kadam idejam, kas
mani laika gaita ir atradusas un uzrunajusas, un ceru, ka
tas pasas sevi attaisnos ari lasitaju acis.

Patiesa autoritate piesaka pati sevi. Ta parliecina ar to,
ko un ka saka vai dara. Lidzigi tam jabut ar $o gramatu:
vien ladzu to izlasit — vértéjums ir jasu zina.



KRISTIETIBAI JABUT PRAKTISKAI

Sis gramatas mérkis ir iemacit jums darit brinumus. Tas
nav joks. Un ta nav ari kada slimiga fantazija. Més runajam
par istiem, reali iespéjamiem un ikdiena notiekosiem bri-
numiem. Tadiem pasiem, kadi aprakstiti Jaunaja Deriba, —
iespaidigiem, Sokéjosiem un vienlaikus parsteidzosi rea-
liem. Par brinumiem, kas ir pilniga saskana ar misdienu
zinatnisko, racionalo, materialistisko, kritiski analitisko
pasaules ainu. Tie ir brinumi, kas notiek saskana ar Natona
mehaniku, kas neprasa sagraut ticibu dabas likumu univer-
salajam raksturam vai izdarit iznémumus kada zinatnes
teorija. Vienlaikus tie ir brinumi, kas parsteidz, satricina,
izaicina, tiesam liek brinities, ticét un rada vélésanos maci-
ties no ta, kurs tos paveicis...

Par brinumiem ir sarakstits daudz mulkibu. Iemesls tam
ir loti vienkarss: kristietiba ir vai nu praktiska (tada, kas
Spéj izraisit parmainas, realus rezultatus cilvéku dzivé), vai
ari... ta ir lieka. Gudri runat nav liela maksla. Si intuicija
daudziem autoriem un pat veselam kristiesu kopam liek
apgalvot, ka brinumi un zimes ir nepiecieS$ami un notiek ari
musdienas. Diemzél lielakaja dala gadijumu més netiekam
talak par kailiem apgalvojumiem vai jocigam sapulcém, kas
rada aizdomas par psihisku manipulaciju.

Sis gramatas mérkis ir padarit jis par brinumdariem.
Un es aicinu ticét tikai tadiem brinumiem, kurus vispirms
busiet parbaudijusi pasi sava pieredzé.
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Kristietibai jablt praktiskai

Pati Jauna Deriba uzsver, ka Jézus parliecinaja ar saviem
darbiem (brinumiem). Skaistu vardu saja pasaulé netrikst,
bet spéja ietekmeét cilveku dzivi ir dota tikai nedaudziem.
Izradas, lai So praktisko limeni sasniegtu, zinasanam patie-
$am jabut fundamentalam. Turklat ne tikai intelektualam
atzinam, bet ari noteiktam garigam prasmeém, par kuram
vél daudz runasim.

Kristus pats aicinaja savus maceklus darit zimes un
brinumus. Patiesi, patiesi es jums saku: kas tic man, tas
daris tos darbus, ko es daru, un vél lielakus par Siem daris!
(Jn 14:12) Vins sola, ka més spésim paveikt pat vairak par
vinu pasu. Ja sie darbi nozimé pasaules dabisko likumsaka-
ribu grausanu, tad Jézus apsola pieaugosu haosu — aizvien
vairak bus gadijumu, kad pasaulé darbosies aréji, nepazis-
tami spéki, tomér gramatas gaita es centisos ilustrét, kada
nozimeé Sie vina vardi ir patiesi un pravietiski.

Ko kristiga nozimé saprot ar vardu “ticiba”? Ta visu-
pirms ir rékinasanas ar Dieva klatbutni, ta ir patiesibas pie-
nemsana, ta ir atsauk$anas tam, ko Dievs dara, un — pari
visam — ta ir personiga palausanas, uzticésanas Dievam un
Vina darbam. Ticét nozimé ar palavibu pienemt Realitati!
Ticiba nav tikums pats par sevi! Bibeles izpratné ticiba ir
realitates pienemsana! Ta vienmér ir atsauksanas uz kadu
istenibu, kuru citadi ir grati pienemt, grati ieraudzit, bet
kura ir un paliek patiesa! Pretstata tam musdienas izplatita
maldiga ideja, ka ticiba nozimeé realitates nolieg$anu, spi-
tigu turésanos pie kada sava priek$stata par to. Seit noti-
kusi divaina sajauks$anas starp apgaismibas laikmeta idejam
un pozitivas domasanas sludinatajiem musdienu ezoteriku
vida. Apgaismibai ticiba bija nepilnigu zinasanu sinonims.
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JEZUS ZIMES JANA EVANGELIJA

Es isti nezinu, ka ir, bet ticu. Ezoteriskas skolas tam pieliek
klat ideju par to, ka ticiba spéj mainit realitati — tici, un
tev viss tiesi ta arl notiks...

Gariguma meérkis ir transformacija. Kristus iemiesojas
tapéc, lai klatu par pestitdju. Sis savadais vards norada uz
kadu, kurs reali parveidojosi ietekmeé cilveku dzivi. Krista
ir kads modelis, kads “spéka avots’, kura ietekmé janotiek
butiskam izmainam. Diemzél kristietiba biezi ir parvértu-
sies par dazadu teorétisku apgalvojumu vai étisku noradi-
jumu kratuvi un pamacibu, ka pareizak uzvesties.

KAS IR BRINUMS?

Brinums ir dabiskiem lidzekliem panakts pardabisks, negai-
dits, mazticams rezultats.

Ja kadam ir ipasas spéjas un tas tiek izmantotas, lai
panaktu tam atbilstosus ipasus rezultatus, — vai tad tas ir
brinums? Ta ir norma! Brinums sakas tad, kad tiek izman-
toti dabiski, visiem pieejami lidzekli, bet rezultati parsteidz
visus iesaistitos. Vienigi $ads brinums rada ceribu, ka ir
pavéries jauns cels, kura dzive un tas apstakli var reali mai-
nities. Brinums sagrauj ierasto statistiku, ka lietam butu
jarisinas, — viss ir tapat ka vienmeér, bet Soreiz sekas vai
rezultati ir citi. Tapéc varam sacit, ka lidz ar brinumu pa-
saulé patiesam ienak kaut kas jauns. Tiek sagrauti nevis
dabas likumi, bet gan dabiska, ierasta notikumu gaita. Stasts
ir nevis par brinumainiem lidzekliem, bet gan par brinu-
mainiem rezultatiem.

Ja Dievs paveic brinumu, tad tas péc definicijas nav bri-
nums, ta vienkarsi ir pasaules radisana. Brinums ir tad,
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Kas ir brinums?

kad vienam cilvékam, kuram nav nekadu pardabisku spéju,
izdodas ietekmét realitati. Brinums ir tas, ka Dievs $aja
pasaulé loti daudz ko izmaina tiesi caur to, ka Vins ir un
paliek cilveks! Sis aspekts reti tiek uzsvérts. Parak biezi
iemiesos$anas fakts tiek pienemts tikai daléji — kristietiba
runa par Jézu ka par patiesu cilvéku un patiesu Dievu,
bet ar sajatu, ka tomér Dievs dominé, tapéc visi brinumi
jaskaidro ka vina dieviskibas izpausme. Lidz ar to Jézus
veiktie brinumi nonak kada paralélaja pasaulé, kurai nav
nekadas saistibas ar misu realas eksistences nosacijumiem
un ierobezojumiem.

Jana evangelijs rada, ka Jézus darbojas ka cilveks, kura
viss, kas Bibelé rakstits par Dieva varenajiem darbiem un
klatbatni, ieglist miesu un asinis. Dievs iemiesojas cilvéka,
un Vin$ arl brinumus darija... budams iemiesots! Vai jis
varétu iedomaties, ka ir brinumi, kurus més nedaram tapéc,
ka savu cilvécibu nerealizéjam lidz galam, nevis tapéc, ka
neesam apveltiti ar dieviskam spéjam?

Janis zina, ka Jézus bija Dieva déls, — vins vairak par
visiem runa par to, ka Jézus iemiesoja Vardu (grieku val.
logos — “vards’, “doma” vai “saprats”), kas bija pirms Jézus,
bet, no otras puses, Janis arkartigi lielu akcentu ir licis uz
cilvécibu. Sos brinumus Jézus paveic, budams cilvéks, pa-
likdams cilveks, lietodams cilvécigus instrumentus. Kameér
neredzam, ka Jézus to dara, meés to nesaprotam un pasi
nemakam. Lk, taja tad ari paradas dieviskais. Ir jabut
$im garam, $ai Dieva pazi$anai, lai tie brinumi saktu notikt.
Neparastais slépjas taja, ka, badams cilvéks, Jézus mainija
un ietekméja cilveku dzivi ta, ka dala apkartéjo bija soketi,
bet citi slavéja Dievu un péc tam par to stastija visiem, kas
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JEZUS ZIMES JANA EVANGELIJA

bija gatavi dzirdét. Cita lieta, ka vélak Sie stasti atraujas
no realitates un klast vienkarsi par stastiem, kurus més
gandriz visus ar vieglu roku norakstam uz Jézus dieviskibu.
Bet Janis runa par $o cilvécibas istenoto brinumu, tapéc
vin$ var teikt, ka més varam darit tadus pasus darbus, ja
vien esam cilvéki. Ja vien més ESAM CILVEKI! Vai més
dzivojam tadu dzivi, ka Kristus mums rada? Vai més esam
tik veérigi, tik drosmigi, tik spéjigi dzivot? Tads ir jautajums.

Kameér brinums nav noticis, tas skiet neiespéjams. Kad
tas ir noticis, tas klast gandriz passaprotams. Tas gan neno-
zimé, ka ikvienu brinumu var viegli atkartot, jo brinums
veidojas no daudziem sava starpa ciesi saistitiem apstak-
liem. Tie$i sada nozimé brinums biezi vien ir unikals un
neatkartojams — tik trapigi izdevies, iespéjams, vienu vie-
nigu reizi. Vienlaikus brinumi nav pretruna ar pasaules
lietu kartibu. Tie drizak parada kadas lidz tam ignorétas
iespéjas, ko esosa lietu kartiba pielauj. Bet, reiz noticis,
tas tomeér ir iedvesmas un ceribas avots daudziem citiem
lidzigiem notikumiem un praksém. Sava zina, ka veélak
redzésim, daudzi brinumi klast iespéjami, tikai pateicoties
cilvéka ceribai un ticibai, kas $o negaidito rezultatu vispar
padara iespéjamu.

Jézus viniem atbildéja: “Es jums teicu, bet jus neticat.
Darbi, kurus es daru sava Téva varda, tie liecina par mani.”
(Jn 10:25) Darbi liecina par mani — Jaunas Deribas evange-
liji Jézus darbus pasniedz ka argumentu par labu ticibai un
seko$anai. Jézus brinumi bija nevis ticibas mérkis, bet gan
ticibas avots. Aprakstitajiem brinumiem un zimém vaja-
dzétu rosinat cilvékos parliecibu, ka Jézus bija loti ipass un
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Kas ir “garigais lTlmenis”?

ka ir vérts iedzilinaties taja, kas vin$ bija un ko vin§ mums
macija. Sodien situacija ir diametrali pretéja — daudziem
tiesi evangelijos aprakstitie brinumu stasti rada lielakos jau-
tajumus un gratibas. Jézus maciba liekas interesanta, péti-
$anas veérta, bet tie brinumi, kuriem jatic par spiti visam, ko
rada musu ikdienas pieredze un zinasanas par $is pasaules
uzbuvi, — ta ir probléma, kuru kaut ka jamégina vai nu
izskaidrot, vai ignorét...

KAS IR “GARIGAIS LIMENIS”?

Ko més saprotam ar jédzienu “garigais limenis”? To var
saprast divos aspektos, kas ir loti svarigi, lai izprastu gra-
matas tekstu.

Pirmkart, objektivais aspekts — garigais $aja gadijuma ir
tas iespéju un varbutibu tiklojums, kas rodas no materialas
pasaules Ipasibam (likumiem, kas nosaka matérijas izpaus-
mes). Tiklidz ir doti “spéles noteikumi’, paradas t. s. “at-
raktoru sistéma” — iespéjamie “spéles stavokli” Objektiva
aspekta batiba ir ta, ka matérijas ipasibas nosaka gatavu
iespéju struktaru, kas sava zina nosaka pasas matérijas
iespéjamos un realos stavoklus. Garigais $aja gadijuma ir
ta kopsakaribu un iespéjamibu struktara, kuru rada spéles
noteikumi. Si struktira ir plasaka un noturigaka par atse-
viskam matérijas izpausmém. Pieméram, tiklidz ir izveidots
metamais kaulins, tam ir iespéja nokrist uz vienas no sesam
skaldném — kaulina ipasibas nosaka visas iespéjamas kom-
binacijas, kadas tas var izpausties, un ari to, kadas nevar.
Sis iespéjas ir tas garigais aspekts. Lidz ar kaulinu paradas
visi iespéjamie stavokli, kados tas var noklat.
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JEZUS ZIMES JANA EVANGELIJA

Otrkart, subjektivais aspekts — garigais ka cilvéka domu
un subjektivo pardzivojumu lauks. Cilvéks dzivo nevis ob-
jektiva, bet gan subjektiva pasaulé, kuru rada vina pasa
dveésele. Cilvéks uztver realitati nevis tie$a veida, bet caur
noteiktu prieksstatu sistému. Més dzivojam dvéseles jeb
garigaja pasaulé, un tiesi tapéc domam, idejam, pardzivo-
jumiem, iespaidiem, vélmém un citam subjektivam piere-
dzém cilvéku dzivé ir pat lielaka loma neka matematiski
preciziem objektivas pasaules likumiem. Cilvéka dzivi un
passajatu nosaka vina domas un uztvere — tas konkrétais
tvérums, kada vins pasauli ierauga. Izmainas $aja subjekti-
vaja jeb garigaja pasaulé rada talejosas sekas cilvéka uzve-
diba un lidz ar to objektivaja realitateé.

Kopuma sie divi aspekti nozimé, ka cilvéks ir bitne,
kurai dota iespéja apzinaties un prieksstatit ne tikai esosas,
bet ari iespéjamds lietas. Tas paver iespéjas reagét negaidita
nestandarta veida. Tas dod iespéju rasties kaut kam jaunam
un nebijusam. Vienlaikus $i pati spéja ir arl dazadu ilaziju,
parpratumu un viltus problému neizsmelams avots.

Jautajums par to, ka cilvékam uztvert pasauli, ka garigi
to interpretét, ir daudz butiskaks, neka pirmaja bridi skiet.
Jo, ja esam konsekventi, cilvéks daudz lielaka méra ir gariga,
nevis objektivi materialistiska batne. To pierada ari tas, ka
zinatniska pasaules aina ir kontraintuitiva un prasa inte-
lektualu piepali, bet mistiska, religiska vai mitiska — gluzi
dabiska.

Kristus macija nevis to, ka ar garigiem lidzekliem vest
cilvékus prom no realas dzives kadas iluzoras paralélajas
pasaulés, bet gan ka ar garigo spéku reali mainit un ietekmét
pasaules norises. Tas ir viduscels starp bezcerigu padosanos
pasaules likumsakaribu prieksa, ka rezultata realas iespéjas
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“Popularais Jézus” VS “Maceklu Jézus”

notikumus ietekmét un mainit paliek neizmantotas, un
skietamu visvarenibu, kas daudz runa par neierobezotam
iespéjam “parspét matérijas jugu’, bet nedod nekadu prak-
tisku rezultatu, jo faktiski ir vien fantazija cilvéku prata.
Viltus ceribas ir tikpat sliktas ka bezceriba.

Garigais — uztveres maina, nebijusu iespéju pamani-
$ana — rada iespéju notikumiem risinaties neierasta veida.
Rezultats nav vardi vai morale, bet reals transformativs
spéks. Divaina karta ar $adiem garigiem lidzekliem panak-
tie rezultati nav mazak iespaidigi par tiem, kuri tiek rea-
lizéti ar fiziskiem lidzekliem (pieméram, naudu). Tipisks
piemérs: palidziba tresajam pasaules valstim. Vai pietiek ar
to, ka més sitam turp naudu? Vai materiali tehniska baze
vien spéj visu atrisinat? Vai lidzas tam nav nepieciesams
nodot ari zinasanas? Un beigu beigas — ka ar sada veida
palidzibu nenomakt vietéjo sabiedribas loceklu iniciativu
un paspilnveidi? Izradas, lai palidzétu, dazkart nav vajadzigi
lieli materialie ieguldijumi (lai gan bez tiem grati kaut ko
izmainit), bet gan prasmigs “grudiens’, kas nereti izpauzas
negaidita, aréji necila veida. Iedvesma, kas rodas no kopigas
laika pavadisanas, var izradities nozimigaka par gataviem
risindjumiem, kuri tiek piedavati iek$éji negataviem, garigi
paralizétiem cilvékiem.

“POPULARAIS JEZUS”
VS “MACEKLU JEZUS”

Evangeliji vésti, ka jau Jézus dzives laika klida runas par vina
neparastajam spéjam un $okéjoso ricibu dazadas situacijas.
Sis runas lielakoties bija balstitas uz realiem notikumiem,
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JEZUS ZIMES JANA EVANGELIJA

taCu tas nenozimé, ka realo notikumu garigais, eksisten-
cialais saturs visiem runatajiem batu bijis skaidrs! Ari péc
Jézus augSamcelSanas saglabajas pretstats starp popularo
Jézu (to, ka Jézus tiek uztverts un skaidrots plasakas tautas
aprindas — baumu limeni) un mdceklu Jézu (to, ka Jézu ar
lielam gratibam iemacas saprast un uztvert vina tuvakie
sekotaji).

Popularais Jézus visos laikos ir bijis saprotamaks un...
popularaks par madcekiu Jézu jeb realo Jézu, jo ir pamata
atbildis cilvéka psihologiskajai tieksmei meklét tadu savu
problému risinajumu, kas lautu izmainit apkartéjo pasauli,
nemainot savu domasanu un uztveri. Tas lauj saglabat upura
lomu un nogaidos$u poziciju, uzliekot atbildibu kadam
citam — pieméram, Dievam... Valdo$a interpretacija cauri
gadsimtiem izvéléjusies raudzities uz Jézu ka uz visvarenu
fiziska, materialistiska nozimé (ar gratibam méginot to
saistit ar macibu par vina patieso cilvéciskumu). Brinumi
tiek skaidroti ka dabas brinumi, kuriem ir ari iekséja —
simboliska, ticibu radosa — nozime. Citas interpretacijas
tiek atstatas novarta ka nevajadzigi samakslotas. Jézus bija
Dievs — evangélijos aprakstitie notikumi to uzskatami de-
monstré. Punkts. Tiesi $1 valdosa interpretacijas tradicija
radijusi virkni musdienu cilvéku prieksstatu par to, kas
Bibelé ir rakstits, bet tas neatbilst patiesibai. Pieméram,
visi zina popularo “maizes pavairosanas” stastu, kaut gan
neviena evangélija nav tiesa teksta sacits, ka maize tika
pavairota! Ja evangéliji censas vienkarsi pierakstit stastus
par Jézu, tad interpretacija tos bagatigi papildina ar “trak-
sto$ajam detalam” — protams, Jézus varenibas un autoritates
nostiprinasanai cilvéku apzina. Milzigs lazums $aja popu-
laritaté notiek lidz ar apgaismibas laikmetu un zinatniskas
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“Popularais Jézus” VS “Maceklu Jéezus”

pasaules ainas tapSanu. Zinatne izmainija kritérijus, péc
kuriem patiesiba tiek izvértéta. Patiesibai ir jabut

1) universalai (zinatne péta likumibas, kas darbojas vien-
meér un visur);

2) parbaudamai (aklas ticibas autoritatém vieta nak ekspe-
rimentala parbaude);

3) pielietojamai (nav jégas runat par iznémumiem, jo cil-
véka dzivi pozitivi ietekmé tikai tadas zinasanas, kas
dod praktisku iespéju realitati ietekmét).

Janem véra ari, ka zinatne vispirms attistas t.s. funda-
mentalo dabaszinatnu joma (fizika, kimija utt.), bet huma-
nitaras zinatnes, pieméram, psihologija, veidojas daudz
velak. Ari tadi filozofiskas domas virzieni ka romantisms
un eksistencialisms, kuri pievérs vislielako uzmanibu in-
divida iekséjai pasaulei, paradas daudz vélak par apgais-
mibas pirmajiem gadsimtiem. Lidz ar to notiek frontala
sadursme starp jauno — zinatnisko — patiesibas noskaidro-
$anas metodi un popularajam, Baznicas autoritaté balstita-
jam interpretacijam par populdaro Jézu. Ta ka pati Baznica
isti nepielauj citas interpretacijas ka vienigi dominéjoso,
apgaismibas laikmeta atliek vien divas iespéjas: pirma —
pilniba noliegt Jézus brinumus ka cilvéku fantazijas vai pat
apzinatas maldinasanas augli, otra — censties “zinatniski
pamatot” acimredzami nezinatniskus faktus.

Gan cina ar “salmu viru” — populara Jézus popularajam
interpretacijam —, gan arl “salmu vira” aizstavésana ir vien-
lidz neproduktivas. Noliegt aplamas interpretacijas nav
liela maksla. Jautajums: ko tas pierada? Pamatot aplamas
interpretacijas prasa maksimalu intelektualu piepili, tacu
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JEZUS ZIMES JANA EVANGELIJA

aplamibas paliek aplamibas, pat ja tajas tiek runats par
Jézu...

Zinatniska pasaules aina kluva popularaka par popularo
Jézu, jo parliecinaja ar savu spéju atlasit no visam teorijam
un idejam realitatei visvairak atbilsto$as un lidz ar to snie-
dza vislabakos prieksnoteikumus pasaules transformésa-
nai. Zinatne spéja uzradit pati savus “brinumainos darbus’,
pakapeniski izstumjot no cilvéku apzinas minétas interpre-
tacijas par Jézu. Zinatne darbojas ka vairogs pret maldiem.

Tomeér racionalisma lietderibai attieciba uz evangélija
tekstiem ir savas robezas. Pirmkart, noliedzot visu aprak-
stito (nemaz neiedzilinoties, vai esam spéjusi to korekti
izlasit — un lidz nesenam laikam oficiala teologija bija vaj$
paligs tekstu vésturiski korektai izpratnei), més “lidz ar
tdeni izlejam no vannas ari bérnu” Zinatne paradas ka
religijas, konkréti — kristietibas, apkarotaja, kas nozimé
lielus eksistencialus un garigus zaudéjumus. Teksta gud-
riba tiek pazaudéta, cinoties ar interpretacijam, kuras atro-
das arpus pasa teksta! Otrkart, ja mans vienigais patiesi-
bas kritérijs ir pasa prats, es nonaku pie secinajuma, ka
Bibeles teksti sava zina ir lieki, jo es no tiem tik un ta
panemu vienigi to, kas man ir racionali saprotams. Tada
veida patiesais véstljuma autors esmu es — interprets, nevis
pats teksts! Tas ir attieksmes jautajums — nosargat esoso
zinasanu loku vai tomér paplasinat to. [zvéloties palikt pie
lidzsinéjas izpratnes, gan racionalisti, gan fundamentalisti
rikojas vienlidz aplami. Par laimi, pati Jauna Deriba satur
visu nepieciesamo, lai korigétu parprastas interpretacijas —
nevis no arpuses (racionalisma un zinatniskuma spiediena
rezultata), bet no iek$puses (uz pasa teksta satura pamata).
Vienigais, kas mums nepiecieSams, ir no jauna vérigi lasit
tekstus ar pamodinatu apzinu un atvértu pratu.

18



